Odvolani SU/13092/2005

Srubec 25.9.2006

Véc

Odvolani proti Uzemnimg rozhodnuti stavby Pielozka silnic 1I/156 a 11I/157 - 3. etapa
(podjezd pod kolejistem CD) ke Krajskému ufadu JihoCeského kraje, odboru izemniho
planovani, stavebniho fadu a investic v Ceskych Budé&jovicich.

1. Na internetovych strankach Stavebniho Gfadu neni uvedeno datum vyveSeni
vyhlasky, tim padem ani datum oznameni, nelze tedy zjistit termin moZnosti odvolani. Pokud
je webova stranka nazvana Ufedni deskou, pak musi mit vyhlaska viechny néleZitosti jako na
ufedni desce visici na radnici. Zvetejnéni vyhlasky bez data vyvéseni je neplatné. Pokud
terminy ,,vyvéSeni a ,,zaddno" na webu znamenaji totéz, pak at’ jsou sjednoceny, nebot’
odvolavat se Ize jen k terminu ,,0zndmeni" a ten ve vyhlaSce neni uveden.

2. Ke strané 18 Uzemniho rozhodnuti. Usneseni zastupitelstva &. 47/2003 bylo zruseno
zastupitelstvem usnesenim ¢&. 182/2005. Zména - uprava smérné &asti UP provedena podle
tohoto usneseni v zavazné &asti UP je tedy neplatna. I kdyby usneseni platilo, stavbu
podjezdu nelze v zadném pripadé ménit jako typ kiizovatky. Co je kiizovatka, je striktné
definovano zakonem a zavaznou normou CSN. Stavba podjezdu DI6, dle ¢lanku 125
vyhlasky o izemnim planu je v jeho zavazné Casti, neni v zadném piipadé kiizovatkou a nelze
j1 ménit jako smérnou ani v grafické ¢asti a neni mozno tuto ¢ast uzemniho planu zpochybnit,
protoZe je téz zdvazna. Zménu vyhlasky o izemnim planu v zavazné ¢asti Ize provést jen
a pouze verrejnym projednanim dle Stavebniho zikona.

Dne 4.9.2006 mi na mtlj osobni dotaz bylo Ing. Borovkou z Odboru tizemniho pldnovani
mésta C.B. sdéleno, Ze v textové &asti vyhlasky o izemnim planu neni provedena zadna
zména nazvu stavby, tj. nejsou zde zminény zadné prelozky silnic II. tfidy a kopii upravené
grafické ¢asti mi nemuize poskytnout, nebot’ neni jesté definitivn€ hotova. Jak je tedy mozné,
e na dosud neprovedené zmény UP jiz stavebni Gfad vydal izemni rozhodnuti? Zadam, aby
odvolaci organ postupoval pii posouzeni odvolani na zaklad¢ dopist
Odpovédi na zZadost o prezkoumani usnesenti zastupitelstva ze dne 14.10.2003
¢.J.OREG/4367/03/Bo a
posouzeni upravy pro trasu tunelu vyjadiené namestkem ministra Ing. Janem Slaninou
z Ministerstva pro mistni rozvoj, ktery mi byl sdélen 31.1.2005 pod €.j.39381/2004-63/12
a byl dan na védomi odboru 0z. planovani a st. fadu a investic KU J¢ kraje.

3. Ke stran& 12 Uzemniho rozhodnuti. Siitka 3m ,,0bsluzného pasu" je nedostateéna
hned z n¢kolika hledisek.
a) Zakon o pozemnich komunikacich Zadnou komunikaci, ktera se jmenuje "obsluzny pas"
nedefinuje.
Prostor mezi fasdidami domti a madlem zabradli v §ifi 3 m neni dopravné specifikovan.
Pokud je to chodnik, tak jej dle zakona 361/2000Sb § 53 (2) nesm¢;ji jini ucastnici nez chodci
pouZivat a nemiize byt ani zklidnénou komunikaci ve smyslu ¢1. 174 CSN 73 6110, nebot’ to
mohou byt pouze ulice a namesti
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b) pokud je ,,obsluzny pas" jednosmérnou vozovkou, pak dle CSN 736110 musi byt navrzen
minimaln¢ jako jednopruhova jednosmérna mistni komunikace o celkové §SifFce Sm.

¢) Vjezd do garazi osobnim automobilem z tfimetrového pasu bude zcela nemozny, nebot’
polomér otaCeni kol osobniho auta je min 6,5m a auto musi do vrat garaze najizdét témet
kolmo. I kdyby pani Lavickova méla ad absurdum pied garazi tocnu jakou maji lokomotivy
v depu, musela by odstranit zdbradli nad rampou a auto by minimalné jednim metrem viselo
nad rampu tunelu. Jaky dopravni prostfedek pro zajizdéni do gardze mél autor vyjadieni na
mysli opravdu nevim. Jestli i ostatni ndmitky ucastniki fizeni byly posouzeny se stejnou
peclivosti jako tato pak je celé Rozhodnuti vskutku neplatné.

d) K uzivani ,,obsluzného pasu". Pti zadboru byt i jen jednoho metru Sitky bude pés
neprijezdny. To se mtize stat i pii uklizeni snéhu ke kraji. Domy jsou pak zcela bez obsluhy.
Magistrat urcité nebude povolovat docasné skladky stavebniho materialu pii opravach domii.
Jeho argumentem bude zajisté nepriijezdnost.

Stavba vlibec nebere zietel na vyuziti dosud vymezeného zastavitelného uzemi dle §30
stavebniho zakona. Dobrovodska ulice je vzhledem k souasnému vyuzivani a ke své
stavajici §ifi jak vidno z vySe uvedeného pro rampu tunelu nepouzitelna, nebot’ rampa s
komunikaci podél domt se do daného tizemi nevejde, aniz by vytésnila stavajici obytné
budovy a zivot v nich.

4. Stavba porusuje i fadu paragrafii vyhlasky 137/1998 o umist'ovani staveb.
§4 - Pozadavek na zachovani pohody bydleni. ,,Umisténi stavby musi odpovidat
urbantstickému a architektonickému charakteru prostiedi a pozadavkiim na zachovani pohody
bydleni."
§9 (2) - Pripojeni staveb (okolnich domil) na pozemni komunikace.
§14 (1) - Staveniste. Stavenisté je tak blizko obytnych domd, (Pfi hloubeni milanskych stén
dle projektu 1.7m od lice domu. Ve skute¢nosti nikdo tento rozmér pii hloubeni ryhy nemiize
piesné dodrzet.) ze bezpecny piistup do domt nikdo neni schopen zajistit a jakykoliv ptijezd
k domtim bude nemozny. Zcela jist¢ budou pferuSeny i ptipojky inzenyrskych siti.
§17 a §18 - Pozéarni bezpecnost obytnych domil v dobé provadéni stavby neni zajisténa
z divodu nedostatecné inikové cesty a nemoznosti ptijezdu hasici techniky. ,,Obsluzny pas"
okolo domti v Dobrovodské ulici nesplituje dle zdvazné smérnice MV Hlavni spravy sboru
PO v sitkovém uspotadani podminku bezpecné pristupové komunikace umoziujici piijezd
pozarnich vozidel. Minimalni §ifka jizdniho pruhuje 3m plus na kazdé strané€ 0,5m
bezpecnostni odstup. Celkova Sitka je tedy minimalné 4m.
§30 (1) - Stavbou nesmi byt ohroZena stabilita jinych staveb, coz v tomto ptipad¢ neni
mozno s urcitosti zajistit.

5. Stavebni Gfad neposoudil urbanistickou hodnotu stavajiciho sidla Pétidomi, kter¢ je
v soucasnosti funkéné vyvazenym sidelnim atvarem. Vyusténim tunelu do tfi ulic bude zcela
degradovano na ukor dopravy na dopravni koridor s upfednostnénym provozem automobild.
Ulice neslouzi jen k dopravé, ale je to i vefejny prostor pro pohyb pésich a bezpecné
setkavam lidi. Obcansky zivot zde bude ochromen napt. nemoznosti ptechazet ulici nebo
zastavit a stat s automobilem v blizkosti domu, coz je zvlasteé dulezité pro osoby se ztizenou
pohyblivosti. Mésta jsou ve svém piivodu misty pro zivot lidi a az ve druhé fad€ pro pohyb
automobild. Hlavni dopravni systémy je nutno vytésnit z mést ven a je nutno budovat
planované obchvaty a ne humanizovat Nadrazni ulici pfevedenim dopravy do ¢tvrti Pétidomi
(cituji divodovou zpravu odboru UPA Magistratu mésta C.B pro zasedani zastupitelstva dne
27.3.2003) v rozporu s ¢lankem | Listiny zakladnich prav a svobod. Obc¢ané v Pétidomi jsou
lid¢ se stejnymi pravy jako v ulici pied nadrazim, kde je jiz dnes obydlenych doml minimum
a nedochézi k zadné zméné v jejim uzivani.
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6. JelikoZ obcantim bylo odepfeno pravo vznést své namitky pii projednavani
»zmeény uzemniho planu", je nutno aby vSechny jejich ndmitky vyftesil stavebni Grad
zodpoveédné v izemnim fizeni a byly pfedlozeny podrobné podklady ve smyslu § 39
stavebniho zakona a ne, aby je vSechny zamitl s odkazem na dalsi stupné stavebniho fizeni.
Uzemni fizeni fe§i mimo jiné to, aby se stavba do daného tizemi fyzicky vesla. Z vyse
uvedeného vyplyva, ze pokud budou pouzivany zdkonné normy, stavba se konkrétné do
Dobrovodské ulice fyzicky nemiiZe vejit a je prosazovana jen aroganci Magistratu a nasledné
,nezavislého" statniho Stavebniho tfadu. Ctvrt’ Pétidomi pati hlavng ob&antim, ktefi tam Ziji
a je nepiipustné, aby byli postupné ze vSech stupii jednani, pocinaje ,,zménou izemniho
planu", vylucovani s tim, Ze jejich pfipominky se zamitaji a jsou neopodstatnéné. Necht’ je
jasn¢ definovan i zesmésnovany uklid sné¢hu, odvoz odpadu, jak se na 3m bezpecné vejde
popelatské auto s obsluhou, cyklista, vozickar, matka s ko¢arkem a ostatni chodci, jak budou
domy opravovany, jak velky bude povolen zabor pro nezbytny stavebni material, jak bude
feSeno sklddani uhli a kde bude mozno parkovat auta. Toto vSe je nyni zajiSténo a pfi realizaci
stavby dle platného tzemniho planu s vyasténim tunelu do Plynarenské ulice nikomu
nevznikd zadny problém. M¢ésto ma dalSich osm variant umisténi tunelu, se kterymi obcané
ani nebyli sezndmeni. Protoze existuji jina prijatelna FeSeni, neni nutno Zivot z
Dobrovodské ulice vytésiiovat na tikor feseni dopravy. Zadam, aby viechny méstem
zamitnuté varianty byly zpfistupnény na verejném miste.

Veéiim, Ze odvolaci organ posoudi celou véc odborné se v8i zodpovédnosti a
nestrannosti a stavba podjezdu pod nadrazim CD bude umisténa v souladu s ptivodnim
platnym tizemnim planem ke spokojenosti ob¢anti Pétidomi a piipadné zmény tizemniho
planu budou projednavany v souladu s platnymi zékony.

Na své odvolani zddam odpoveéd’ dopisem, ktery zaplatim. Osobné¢ hlidat Gifedni desky je pro

mne finan¢né a ¢asoveé velice naro¢né.

Dekuji za pochopeni a jsem s pozdravem.

Ing. Marta Zikmundova

K Héjovné 63
370 06 Srubec
Na védomi: 5
» KU J¢. kraje odbor izemniho planovani stavebniho fadu a investic v Ceskych
Budé¢jovicich

*  Ministerstvo pro mistni rozvoj,odbor stavebn¢ a uizemné spravni,
Staroméstské nam. 6, 110 15 Praha 1



